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ВславистичнатаобщностЛилиЛашковаесутвърденоименасериозен
изследовател, а в по-тясната област на сърбохърватистиката безспорно е
водещспециалистсмногобройнитесинаучнипубликациипредимносъс
съпоставителенхарактер,сграматикитеипомагалата,служещинапракти-
ческитецелинаобучениетопоезика.Рецензиранатакнигаянареждасред
малкотославистивБългария,заелисеснелекатазадачадасъздаваттрудо-
вепосравнителнославянскоезикознание–материя,коятопорадисложния
сиимногоаспектенхарактер,асъщоинеизчерпаемиясиресурсчестооста-
вавстраниотнаучнитезанимания,особеновпоследнитегодини.Първият
комплексентруднаавторкатавтазиобластеиздаденпрез2000г.катоуво-
денкурс(Уводвсравнителнатаграматиканаславянскитеезици,София,
2000).Работатасехарактеризирасподчертанафонологичнанасоченостие
восноватананай-новиятруднаизследователката–Историческафоноло-
гиянаславянскитеезици.

ТазикниганаЛилиЛашкова,коятосебазираналекциитеѝпосравни-
телнаграматиканаславянскитеезици,четенипредстудентиотСофийския
университет,Югозападнияуниверситетиуниверситета„ЯнАмосКомен-
ски“вБратислава,енужнаиполезна.Внеякатоосновенмоделзасравне-
ниеепредпочетенкласическият,койтосеосновавапредимновърхуданни
от старобългарския език (включително и паметници), литовски, гръцки,
латински,старогръцкиисанскрит,обогатенсъссъпоставкиоттипологиче-
скитехарактеристикинаотделнитеславянскиезици.

Съдържаниетонакнигатаеразпределенов15глави.Библиографията
включва88заглавиянатрудовенакирилица,121труданалатиница(както
саматаавторкагиподеля),същотака64сборника(37накирилица,27на
латиница)и61периодичнииздания(20накирилицаи41налатиница).

Първатаглаваразглеждапредмета,задачитеиметодологиятанасрав-
нителнатаграматиканаславянскитеезици.Изтъквасебезспорноголя-
матаролянадисциплината,определенаотсоциалнатазначимостнасла-
вянскатафилология,коятосезараждапрезXVIIIвекислужикатоидейна
основананационалното съзнаниена славяните.Проследяват сепървите
сравнителниграматикииметодите,коитоавторитеимизползват,обръща
севниманиеинаособеноститеоколоприлаганетонасравнителноистори-
ческияметод.Авторкатаприемапонятието„праезик“повечекатоработно-
лингвистичноотносноиндоевропейскияпраезик,ногонамиразапо-осно-
вателно,когатоставадумазапраславянскияезик.

Втората глава е посветена на индоевропейските езици. Разглеждат се
различнитеконцепциизаиндоевропейскияпраезик–далистававъпросза
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„сходства“,„характерничерти“междуотделнитеезици,илипъкза„група
близкидиалекти“,бездаесъществувалпраезик.Обръщасевниманиена
предположениятаотноснотериториятанапрародината,асъщоинаподял-
батанаиндоевропейскитеезицинагруписпоредтериториалнотоимразпо-
ложение,кактоиспоредедностарофонетичноделение,основанонафоне-
тиченпризнак(наличиеилиотсъствиенапалатализацияназаднонебните
k,g).Поотношениенатоваделение(накентум–сатем)авторкатаизразява
мнение,чекласификациятаеостарялаинепълна.Създавасевпечатление,
чеевъзприетостановищетонаЛ.Беднарчукзаразпаданетонаиндоевро-
пейскитеезициспоредвълновататеориянаЙ.Шмит.

Втретаглавасеобръщавниманиенапроблематикатаотноснобалто-
славянскитеезиковиотношения.Представенисаразличнигледищавърху
проблема и е направен преглед на голямото количество аргументи за и
противеднаилидругатеза,катовниманиетосеконцентриравърхутрите
основнимненияповъпроса–напривърженицитенаидеятазаобщбалто-
славянскипраезик,напривърженицитенатезатазакраткотрайноединство,
безобщпраезикитованапротивницитенавъзможносттазасъществуване
накаквотоидаеединствомеждубалтийскияиславянскияезиковклон.

Вчетвъртаглавасеправисправказабалтийскитеезицииезиковитеим
особености.

Вотделна(пета)главасеобръщавниманиеинаславяно-германскитеи
славяно-иранскитеезиковивзаимоотношения.

Шестаглаваепосветенанатематазапраславянскияезикипроблемаза
прародинатанаславяните.Авторкатаправикратъкпрегледнатермино-
логичнитевъзможностиприопределяненапраславянскияезикотразлич-
нитешколи(общославянски,праславянски,език-основаидр.).Разглеждат
сесъществуващитетеориизаславянскатапрародина.Втексташирокосе
цитиралитературанаразличниезици,аконцепциитесаясноразграничени
иобективнопредставени.

В седмия раздел се разглежда подялбата на праславянски диалекти,
или макродиалекти (според работния термин, въведен от Р. Крайчович).
Първоначалнотоделениеенаизточен–западенмакродиалект,авторото
насеверен–юженмакродиалект,катоизоглоситесаглавнофонетичнии
морфологични.Тукавторкатасеспираинавъпросите,свързанисъссред-
нословашко-южнославянските паралели, подкрепяйки позицията на Ив.
Лековпотезипроблеми.

Восмаглавасеправикласификациянаславянскитеезици.Л.Лашкова
съвсемнакраткоинформиразадосегашнитекласификации,катосеспира
нанай-популярната, основанана териториаленпризнак.Обръщасепод-
робно внимание на общите особености на трите групи славянски езици
(източни,западнииюжни),асъщоинанякоиобщичертимеждуотделните
групи (напримерчерти,обединяващиизточнославянскатасюжнославян-
ската група, от една страна, и със западнославянската, от друга страна).
Приразглежданетоназападнославянскитеобщиособеностиподробносе
отделявниманиеналужишкатаподгрупаезици,катосепредлагаисториче-
скаиезиковасправказадваталужишкиезика.Приопределянетонаезици-
те,влизащивюжнославянскатагрупа,сеприемаединотносителноширок
възглед, според който към тази група спадат старобългарски, български,
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македонски (катодържавенезикнаРепубликаМакедония),сърбохърват-
ски (сръбски, хърватски, бошняшки) и словенски, без обаче да се прави
допълнителенкоментарзатоваподразделение.

Вследващитедвеглави(деветаидесета)обектнаизследванесамоде-
литеиначинитенатълкуваниенапраиндоевропейскатавокалнасистема
катооснованараннияпраславянскиезикипраиндоевропейскатаконсо-
нантнасистема.Приразглежданетонавокалнатасистемасапредставени
двата основнимодела – младограматическият и ларингалният с техните
предимстваинедостатъци.

Следвапоследователнопредставяненапраславянскиявокализъмикон-
сонантизъм (единадесета и дванадесета глава). В тези глави авторката
спираподробновниманиетосинапроизходанавсекиединвокалигрупи
консонанти,катопредлагазаилюстрацияимножествопримери.

Цялататринадесетаглаваепосветенанапалатализациитеийотаци-
ята.Разглеждатсеразличнимненияотноснохронологизациятанатрите
палатализации,катосевъзприематрадиционнатаномерациянапроцесите
свсичкиусловностинатоваразбиране.

Четиринадесетатемаобръщаспециалновниманиеназаконазаотваря-
ненасричкатазаедноспоследвалитерезултати:изчезваненасъгласните
призатворенитесрички,опростяваненаконсонантнитегрупи,монофтон-
гизациянадифтонгите,образуваненаносовитегласни,насричкотворните
ликвиди,ликвиднатаметатеза.

Последнатаглава(петнадесета),коятоеинай-обширна,разглеждараз-
витието на езика в неговия следпраславянски период. Това е периодът, в
който се обособяват отделните групи славянски езици и по-късното им
вътрешноразчленяване,катоотнововниманиетоенасоченокъмвсекиедин
фонетиченпроцеспоотделно:развойнаероветеирефлекситенасилните
еровевотделнитеезици,наносовките,на„y“,наятовиявокал,развойна
сричкотворнителиквиди,развитиетонакорелациятапопалаталност,както
идругиследпраславянскивокалнипромени.

Оттрудакатоцялоправивпечатление,чеЛ.Лашкованавсякъдедемон-
стрираширокатасикомпетентноствпроблематиката,въвежданивспор-
нитевъпроси,католичистремежътдазапознаечитателясвсичкигледни
точки.Приведенисацитатиибележкиотголямбройразностранниизточ-
ници, което допринася за многоаспектността на изложението. Известно
неудобствопредставляваизползванетопредимноналатинскатерминоло-
гия,откриватсеинякоинеточностивпримериотславянскитеезици(напр.
с.91Włosziвм.Włosi,цьвiтвм.цвiт,с.92wszystciвм.wszyscy,с.95при-
мерътзабеларускиморевм.мора,с.146miescieвм.mieście,dziedzićвм.
dziedzicидр.),коитосапренебрежимомалконафонанаобщияприносна
работата.

КнигатанаЛилиЛашкова,плоднамногогодишнатаизследователскаи
дидактичнатрадициявтазиобласт,еполезноучебнопособиеисправоч-
никзастудентииспециалисти–слависти.Самиятфактнаиздаванетоѝ
насръбскиезиквБелградеважнонаучносъбитиеипризнаниекактоза
саматаавторка,такаизабългарскатаславистика.

ЛилияИванова,ЕвелинаГрозданова


