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ЗдравкоДечев.Устност – писменост във възрожденската 
култура.  

Феноменология на българския глас.Пловдив:ИК„Жанет45“,
2014,192с.

Информациологията като нова наука на
днешния ден ни дава кодове, чрез които да
„прозираме“вразличнисветовеидаосмис-
ляме, приемаме/не приемаме факти или
нюанси за/от различни мисловни вселени.
Динамиката на днешния ден и разкодиране-
тонакриптиранатавъввреметоинформация
емодулензнакзапоколенията,чеприслуч-
ващото се в забързания ни, информационно
пренаситен, но и комплексиран свят на тех-
нологичничудесаемноговажнодасеобръ-
щамепонякогакъмонезисъхраненивъввеко-
ветеистинизаролятанасловотовживотана
обикновениячовек.

Погледнато от тази позиция, навлизането
в света на Възраждането в няколко посоки
(устнослово–създател,фолклористотепоха-
та–устноиписменослово,учениятвпрогресиятанапротичащотовреме
–устностиписменост)еизключителноинтересенлитературенинаучен
феномен.Казвамфеномен,защотокнигатанаЗдравкоДечевинтерпретира
проблемазасловесносттаотпозициятанепростонацитиранеиобобща-
ване, а е еднооригиналноизследваневстилананаучниякод,осмислящ
релациятасловесност–хронотоп.

Ощевъввъведениетоавторътнинасочвакъмонова„изследователско
предизвикателство“, което е същностно за него в изследването: „В този
смисъл гласът, възприемани катожива словеснапрактика, и като офор-
мена следа чрез писането, се оказва съсредоточие на устно/писменото
поведениенавъзрожденеца“(с.12).ЗдравкоДечевнипредлагаконцепту-
ализираната,ноипопринципиндивидуалнопрецизиранагледнаточказа
литературатакато„бавнамедия“вконкретикатанаВъзраждането.Катоне
пренебрегва тълкуваниятаипрочититена възрожденската словесностот
ПетърОджаков,ТодорШишков,ДобриВойников,ГеоргиПопов,Димитър
Маринов, Моско Москов, Александър Теодоров-Балан, Петър Динеков,
НиколаГеоргиев,ДочоЛеков,ЙорданкаХолевичидруги(включителнои
съвременниучени),авторъттърсисвояракурс„къмпредставатазапоствъз-
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рожденскотоусвояваненасловесното“(с.15)илисвоята„историязагласа
ибуквата–изатехнитезависимости,различияивъзможнипродължения“
(с.19).

Вторатаосновначаст–„Интересъткъмотношениетоустно–писмено“,
нинасочвакъм„началнотоизвежданеимоделираненакомуникативната
прояваустно–писмено“(с.20)отПеткоСлавейковпрезсамияХІХвек.
ДечевнинасочвакъмонзинемаловажензаСлавейковфакт–„желаниеза
записване“(с.21),катоспецификанаБългарскотовъзражданеиреализира-
нетонаустно–писменочрезслушателяиперифразиранетонабиблейското
основаниевъвварианта„Вначалотобезаписът…“(с.21).

За поколенията и за науката литературният поглед към феномена е
многоважнодабъдепоставенотвсекиизследователвъввремевотопрос-
транство.Дабъдекодиранвкултурнияпантеоннадържавносттаинация-
та.Отпозициятаналитераторичовекзаменеважнотова,чевтазичаст
мога да открия същественафактологияи да се приобщя към „вкуса“ на
възрожденскотокултурновреме.Могадаразкрияспецификитена„типоло-
гизираненавъзрожденскатакнижниначрезмоделитенакомуникативните
ѝстатути“(с.24).

Съществен момент е и представената „дисциплинарна матрица“ на
проф.ИванШишманов.НабелязанатаотнегонаучнаметодологияЗдравко
Дечевосмисляпрезпризматанадиалогичността„наШишмановиятекст
въввремето“ (с.43).Тозипогледнипровокирадапрозремвтърсенията
наИв.Шишмановидаоткриемсобственатасипозицияиотношениекъм
устносттаиписменосттавхронологиятанавремето;данамеримкорените
натворческатасъщноствнароднатасловесност,осмисленачрезнаучното
изследванеикодиранавсъздаденатановабългарскалитература.

Интересениаргументиранеизводътзатова,че„днесосъществяваме
синекдотичнипрочитинатова,щоефолклор“(с.58).Защотофолклорът
взаимодействанесамосмитологичнатаобразностимислене,ноевсинер-
гичнавръзкасписменотословододнес.Наличносттанавзаимодействие
сепрепотвърждававтворчествотонесамонаПеткоСлавейков,ноипри
Ботев,Вазов,модернисти,катоПенчоСлавейков,Яворов,ПеткоТодоров,
кактоивразвитиетонахудожественотословододнес.Концептуалноавто-
рътепоставилпроблемазасловесността,свързвайкигосролятана„гласа“
във времевата парадигма не само „чисто антропологически“ (с. 119), но
и от гледна точка на неговото „олитературяване“ чрез образи, практи-
ки,метафорика,т.е.знаци,коитоиматсвояновакомуникативнапроявав
следващителитературнидискурси.Казвайки„следващилитературнидис-
курси“,неможемданеакцентувамеивърхутова,коетоавторътоценява
– ролята наПаисийи неговатаИстория във времето, съпреживяна чрез
актаназаписванетоипреписването,коетовкрайнасметкаесъщностноза
Възражданетониизаформиранетонанация.

В главата „Словеснейшият възрожденец“ Здравко Дечев „разбулва“
обобщенияобразна„учениячовек“отвреметонаВъзраждането,„чиято
мяразаобразноствключваипредставатазаспособносттамудабъдекрас-
норечив,даимадарслово,защото„словесныйчовек“еумеещиятдагово-
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ри“(с.150).Ниеседокосвамедоразличнитемупревъплъщенияисоциални
визии–религиозна,учителска,ученическа,родителска…Тезисубектив-
ностихарактеризиратразличнитепроявлениянагласовосттавъввремето
наражданетонанационалното.

Многоинтереснаесъпоставкатамеждутазиобразностинейнитепро-
явлениятогаваисега.Нашиятсоциокултуренконтекствпарадигматана
времетопоставячовекавизолация,впленнатехнологиитеидистанциране
в социалени личностен аспект.Иликакто казва авторът: „Днесние сме
приютилигласоветесивсобственатаимтишина“(с.148).Итованиводи
непростокъминтровертност,акъмдушевноисоциалномаргинализира-
не,коетосъздаванепреодолимипреградииличностнидеформации.Иако
продължимтематаза„гласа“вднешнияден,каквовсъщностщеоставим
забъдещитепоколения?Можебитоваееднаотпричините,порадикоито
бихпризовалаповечехорадапрочетаттазикнигаидапреосмислятсобст-
венотосиотношениекъмидеята„устност–писменост“.Провокираниот
реализациятанавъзрожденскотомисленеиговорене,дапотърсимкомуни-
кативнатароляна„гласа“внашетосъвремие.Самиятавторнинасочвакъм
тазирелация:възрожденскиглас–гласананастоящетоснеговитеаудио-
форматиитехнологичнипостижения.

Изключителнатаролянасловото,определенавБиблията(„Вначалото
беСловото…“),имасвоитереализациииопределена„власт“надчовекав
различнитесоциокултурниконтекстииобщества.Затовапрочитътнатази
книгаекрачкакъмразкриванена„словесниясвятнабългарина“инеговото
общуване;къмфункциониранетонабългаринанаобщественатасценакато
факторсъссвояистория,битикултураинай-вечесъссвой„глас“,списме-
ност,книжнинаикултура.
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