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КСАВЕРДВОРЖАКИСИГИЗМУНДБОУШКА–
ДВАМАПОЕТИНАКАТОЛИЧЕСКАТАМОДЕРНА

ИржиКудърнач
Масариковуниверситет,Бърно

Авторпрослеживаетвкладдвухведущихпоэтовкатолическоймодернистской
школывчешскуюпоэзию.Обапоэта,вместесдругимиписателямиэпохиfinde
siècle,создавалипейзажнуюимедитативнуюлирику.Ужевконце1880-хгг.Кса-
верДворжак,старшийиздвухпоэтов,сталпионеромввышеупомянутомсинтезе
символизма,декадентстваиимпрессионизма,втовремякакСигизмундБоушка
присоединилсякэтомунаправлениюнанескольколетпозднее.В1890-егг.ихпро-
изведенияпрактическибылисоизмеримыслучшеймодернистскойпоэзиейтого
времени(ОтокарБржезина,АнтонинСова,КарелГлавачекиЙиржиКарасекиз
Львовиц).Темнеменее,после1990г.вихработахотразилисьсильныетенденции
кпарнассизмуиреализму.Вихпозднихработахпоявилисьредкиепрогрессивные
элементы,такие,какэкспериментысверлибромисимволическойпрозой,однако
они–отчастисправедливо–невстретилизначительногоотклика.

Theauthor traces thecontributionof two leadingpoets from theRomanCatholic
ModernisticSchool toCzechpoetry.Bothpoets, togetherwith theother fin-de-siècle
writers,createdlandscapeandmeditativelyrics.Asearlyasthelate1880’s,XaverDvo-
řák,theolderofthetwo,wasapioneeroftheabove-mentionedsynthesisofSymbolism,
DecadenceandImpressionism,whileSigismundBouškajoinedthisstreamseveralyears
later.Inthe1890’s,theirwritingsnearlyapproachedthebestModernisticpoetryofthat
time(OtokarBřezina,AntonínSova,KarelHlaváčekandJiříKarásekzeLvovic).After
1900, however, their works displayed strong tendencies towards Parnassianism and
Realism.Rareprogressiveelements,suchastheexperimentswithfreeverseandsym-
bolicprose,appearedintheirlaterworkbuttheydidnot,inpartrightly,findaconsider-
ableresponse.

Вконтекстанабогатияналитературнисъбитиячешкиfindesiècleкъм
средатана90-тегодинисеформирагрупата„Католическамодерна“(Kato-
lickáModerna).Съвременницитеѝ яприематсразбиранеирадост.Много
скоро нейна гордост става периодичният ѝ орган „Нов живот“ („Nový
život“)–амбициознобелетристичноитеоретичносписание,коетоесред
най-значимитепериодичниизданияоттовавреме.Ощеотсамотоначало
течениетонаКатолическатамодернасеутвърждавакатоявление,сроднона
съществуващитеивдругилитературиподобнитенденции(срвн.напр.Гри-
фиц1966).Нейнитепредставителиентусиазиранопубликуватисоптими-
зъмсеборятзапризнание.Ноощекъмкраянавекасеоказва,ченейни
симпатизантисанетолковачленовете ѝ,колкотоизвестниписателикато
ОтокарБржезинаиЮлиусЗейер.Тозиоценъченконсенсуссезабелязваив
излезлитепотовавремелитературнокритическиилитературноисториче-
ски изследвания, каквито са Десетте години на младата литература 
(Desetletmladéliteratury,1902)наФ.В.Крейчи,Импресионистииироници 
(Impresionistéaironikové,1903)наИ.Карасек,статиитенаАрнощПрохазка
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отпоследнотодесетилетиенастарияипървотодесетилетиенановиявек,
събранивЧешкикритики (Českékritiky,1912),асъщоикнигатанаШалда
Модерначешкалитература (Moderníliteraturačeská,1909).Навсякъдена
авторитенаКатолическамодернасеотделяпо-малковнимание,отколкото
напредставителитенадругителитературнишколиоткраянавека,атази
йерархиябезсъмнениесезапазваидоднес.

ПовреметонаКатолическамодернанай-голямозначениесеотдавана
поезията.Презцелия тозипериодначелонаКатолическамодерна стоят
тримаамбициознипоетисвещеници,откоитоднесособеновниманиесе
обръща на нейния организатор Карел Достал–Лутинов (Солдан 2000,
Марек2000б).Надругитедвама–новатораКсаверДворжакимногостран-
ноодаренияСигизмундБоушек,посвещаваменашатастатия.

Поетът,койтоимакомплексенибезспоренприноскъмчешкатапоезия,
притованесотделнистихотворения,асцелисвоистихосбирки,еКсавер
Дворжак. Неговият дебют – сборникът с богородични сонети Златна
пътечка (Zlatástezka,1888),участвавъвформиранетонапоетикатана90-те
годиниредомскнигитеПадащизвезди(Padajícíhvězdy,1889)наЯрослав
Квапил,Стихове (Verše, 1889)иПеещилебеди (Zpívající labutě, 1891)на
Отакар Ауржедничек, Мистична роза (Rosa mystica, 1892) на Яромир
Борецки. Стихотворенията на Дворжак се открояват със своята ранима
чувствителност,коятопрониквавчешкатапоезияпосредствомпреведени-
те отВръхлицкипрокълнатипоети, оказващичесто пъти въздействие и
върхунеговатаавторскапоезия(вж.Ират1945),ивърхураннатапоезияна
Махар(Пешат1959:22–23).Характернаособеностнастихосбиркатапред-
ставлявасубективизациятанапейзажникартини–реалниивъображаеми,
коитосасъзвучнисидеятанаБодлерзасюрнатурализма,тоестзавръзката
насензуалнодоловиматадействителностстрансцендентниясвят(Бодлер
1968:486–497;Леви1947:357;Реймон1970:9–16).ВприродатаДворжак
откривакрасноречивитеиочевиднислединаБожиетоприсъствиеивтози
семантиченцентъртойевсъзвучиесъссимволикатанаБодлер.Подобно
наБодлеридругитесимволистиДворжакекспониравзаимнатакореспон-
денциямеждуразличнитесетивнивъзприятия,коятоБодлерпровъзгласява
впрограмнотосистихотворение«Съответствия».ДокатоБодлеризползва
религиознаметафорикаимотивировкавтематичноразнороднатасипое-
зия,поезиятанаДворжакетематичноединна.Встихотворението«НаМай-
скатацарица»(«Královněmáje»)откривамеизвестенпаралелсъсстихотво-
рениетонаБодлер«Вечернахармония»,вкоетоспоредОтакарЛеви„авто-
рътнеизграждацялостенобразналятнатавечер,апредставясамосензи-
тивнивпечатленияичувственисъстояния.Тазипривиднонакъсанапоре-
дицаотвпечатленияиемоцииевунисонсцялостнотовнушениенаобраз-
натаатмосфера,произтичащоотпламенноточувствонарелигиозноумиле-
ние,пробуденоотспоменазалюбиматажена.Задапостигнетовавнуше-
ние,тойизползваметафоричниобразискатолическикултовхарактер:от
цветятаподобнонакадилницисеиздигааромат,небетоетъжноикрасиво
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катоолтар,споменътзалюбиматаженасияевпоетоватадушакатодарох-
ранителница1“(Леви1947:365–366).

ВрелигиознотостихотворениенаДворжакчрезвзаимнонезависимите
сензуалнивпечатленияиемоцииепризованаДеваМария:

KRÁLOVNĚMÁJE
І.
Jestzeměkalichteď,zkadvůněsvěží
kazuruvstoupávýšnadvlnylesů
nakřídleskřivana,jenžvněžnémplesu
sevkruhuvznášínadhrademavěží.
Navodáchbílýzávojmlhyleží
arosnéperlyvtmavýchlístkáchvřesu,
jenžzachytilseskalnímnaútesu,
sestříbremskvějí,jakokdyžsesněží.
Hle,stromyvkvětu,větve–rubínvzňatý
avmechumuškyspíjakpaprskzlatý.
Jestprvnímáj,zasvzpomínkáchsechvěji,
zasnitremzašlézvukytklivěznějí–
zaszeměkvětsvůjnaoltářTidává,
zasretmůjšeptá:„Maria!buďzdráva!“

НАМАЙСКАТАЦАРИЦА
І.
Отпотираназемятаароматътжив
надгорскитевълнивлазурасевъздига
ивнежентанцвърхукриленачучулига
надкулиинадкрепостнистеникръжи.
Мъглатасбялвоалвърхуводилежи,
катоснежинкиросниперлимигат
сребърноблестятпотъмнителистанариган,
койтозаскалатаздравоседържи.
Врубинсвещендървета,клонитукцъфтят
икатозлатенлъчвмъхамушициспят.
Първимайе,споменипаквменетрепват,
вдушатапакдалечнизвуциекват,
заТвояхрамвенецземятавие,
пакустнитешептят:„Здравей,Мария!“2 
   (Дворжак1888:89)

1Срвн. оригинала («Harmonie du soir», 1857) и българския превод на К. Кадийски: „Voici 
venir les temps où vibrant sur sa tige / Chaque fleur s’évapore ainsi qu’un encensoir“ – 
„Настава онзи миг, когато вятър свеж / като кадилници цветята полюлява“; „Le ciel est 
triste et beau comme un grand reposoir“ – „Печално свят олтар, небето потъмнява.“; „Ton 
souvenir en moi luit comme un ostensoir!“ – „В мен споменът за теб като потир изгрява“ 
– Б. пр.
2 СтихотворениятасапреведениотЖ.Чолакова.
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РелигиозниятсимволизъмнаДворжаксевписвавраннатафазаначеш-
катасимволистичнапоезия,изпреварвайкиповремеБржезина,СоваиХла-
вачек,такакактоинай-влиятелнияоттриматапосоченипо-горекатоличе-
скипоети–ЯромирБорецки.

TERСINYMELANCHOLICKÉ
Vevůnišeříkuamroucíchfialvzdechu
sevčernýchliliímdlounáručsluncekácí
naňadrechnocispatvestínůcudnémspěchu.
Vepřítmítajemnéteďskutečnostseztrácí
aneurčitýmsnemvševtouháchtišesplývá,
kdyvčernýchliliísenáručsluncekácí.
Vzduchčímsijitříse,conadněsrdcezpívá
jakcitůneznámýchbolestnáharmonie,
snížneurčitýmsnemvševtouháchtišesplývá.

МЕЛАНХОЛИЧНИТЕРЦИНИ
Слънцетосреддъхнамрящшибойилюляк
внемощнатагръдначернилилиисесрива
вскутанощен,сенкинепорочнивсънголюлят.
Втайнственполумракреалносттасеслива,
всичкочрезсъняпревръщатиховъвкопнежи,
щомслънцетовгръдтаначернилилиисесрива.
Въздухътегневен,авсърцето–звуцинежни,
красотаболезненаотнепознатичувства,
щовсмътенсънпревръщавсичковъвкопнежи.

   (Борецки1892:13)

CONSOLATRIX NOSTRA
Hle,jarnívečervčerváncíchjužplane
azlatemmodréhoryobsypává.
Listnachemhoří,perlamizastráva
azvětvívlajouflórymlhotkané.
Vzduchčistýje–jecítitrůžeplané
ivůnifial,zkalichujakvstává,
zřítstínůtlum,jakletívladatmavá,
azářiměsíce,kdyžvtemnoskane.

CONSOLATRIX NOSTRA
Пролетнатавечервзалеззапламтя
инадсинипланиниразсипвазлато.
Впурпурлистгори,вперлиетревата,
вклонитесевеятоблачницветя.
Въздухътечистидъхнадивирози
инашибойсевдигаотпотира,
глухисенкилитваткатотъмнадиря,
луненблясъквтъмнотосерони.

(Дворжак1888:92)

Общазапоезиятаинадваматаеизостренатачувствителностигрижли-
вото,детайлноразгръщаненаконкретни,сензуалнонагледниобрази,като
потозиначинтепреодоляватранниясимволизъмнаВръхлицки.Заразлика
обачеотБорецки,прикогото символите запазват своетообщо значение,
стихотворениятанаДворжаккулминиратврелигиознаинвокация:

Vestínulip,hle,kapličkasebělá,
zkaddítekzaznívávkrajpíseňvřelá,
ažohlasjejívzbudilvlnyzesna,
jakzlatýpaprsknavětvíchsetřás,
pakvzdechemmluvilvemně,vsrdceklesna:
„Ómatko,matko!Neopouštějnás!“

Налипитевсянкатапараклиссебелее,
песеннадецаоттамнавредселее,
ехотопробуждасъннитевълни,
катозлатенлъчнаклонитетрепти
ивъздишавмен,всърцетосеснишава:
„О,майко,майко!Нениизоставяй!“

(П.там)
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ПоезиятанаДворжаксеприближавадоконцептазачистапоезиявдуха
насимволизмаинаидеятазаавтономноизкуствозасамотоизкуствонай-
вечеподвлияниенаАнриБремон(Бремон1935,Шалда1931,Черни1935).
СъссвоитеидейнииформалнихарактеристикипоезиятанаДворжакпри-
надлежикъмконсервативнаталиниявразвитиетонамодернатапоезияот
краянавекапредипояватанасвободниястих.Тезихарактеристикисаслед-
ните:единайсетсриченямбиченстихвъвформатанасонет(коетогопри-
ближавадоБодлеридонякоинеговипоследователи),религиознапробле-
матика,идеологическиумеренаиосмисленаотестетическаипсихологиче-
ска гледна точка, стремеж към класическата хармония. С товаДворжак
предхождапо-къснопоявилитесеспиритуалистичнипоетиот30-теи40-те
годининаХХвеккатоЙозефХора,ЯнЗахрадничек,ВацлавРенч,Франти-
шекХрубин,ЙозефПаливец,чиятоприемственавръзкасчистатапоезияи
с нейните представители е отбелязана още от техните съвременници
(Шалда1933;Новак,Новак1936–1939:1300,1327;Черни1994:77).

ВкраянавекаДворжакизпитвавлияниеотстрананасимволистичната
идекадентскапоетиканаБржезинаиКарасек.Отсвоястранатазинегова
завладяващарелигиознапоезиянавярноевъздействалавърхуКарелХлава-
чекинеговитеПсалми (Žalmy),макариданямамепрекисвидетелстваза
това(Солдан1930;Мукаржовски1948а,б).

Ónepochopitelná!
Óbleskunáhlevzplanulý
sechvějícímiňadryBoha
tyšílícízdeláskyvěčnýkvěte!

Ach,touhopřejítvmilovaného
žhnoutrozpálenýmičivy
zrátvsrdcirozníceného
jakvínopřetajemnérévy!

Ómžikuzachycujícívěčnostvtváři
tyzakřiknutýplesenevýslovněblažených
ózrcadlo,ježvyšlehává

jaspaprskůvšech,sluncívšechazáří
typlnéskojenísnůžhavěvysněných:
jsihrob,kammystiksrdcepochovává.

О,неразбираема!
О,мълния,внезапнопламнала
оттръпнещатагръднаБога,
ти,веченцвятналюбовтабезумна!

Ах,слюбимиякопнежнодасеслееш,
съснервинажеженидагориш,
впламтящотосърцедазрееш
подобновинотооттайнственилози!

О,миг,лицевлицеулавящвечността,
ти,викнарадостнаблажените,
о,огледало,вкоетосеиздига

блясъкътнавсичкителъчи,зари,слънца,
ти,напламеннимечтиуспокоение:
погребвавтебсърцетосимистикът.

(Посл.стихотв.отцикъла
Евхаристия(Eucharistia),
вж.:Дворжак1897:31)

ОбразитенаДворжаксаблизкидотезинаХлавачек,нотойненапуска
класическия стих, римитему не са така рафинирани както наХлавачек
(срвн. Ират 1978б), а на еуфонията ѝ липсва постигнатата от Хлавачек
сугестивност(срвн.Мукаржовски1948а).Товапоказватсъщотакавтората
итретатастрофаотстихотворениетоOsalutarishostia!отстихосбирката
Sursumcorda:
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Jaksluncevečernívhloubmořevcházíavlnyhořírubínovýmžárem,hle,nebeszáře
prosvitátímtvarem,coperelřadsekolemstkvoucísázíasvítínevýslovnýmráječarem.
Jasrostevíc,vněmdušemásetopíjakhvězdavezáplavězorystkvící,vněmjakbyroztál
plamen bílých svící a kanul na zemi a šlehal v stropy, jsou stěny břeh, kam bije
tryskající.

Катослънцевечерновлизавглъбинитенаморетоиразгарявълнитесрубине-
нажар,ето,небеснатазарязасиявакатонанизотперликрайбляскависаждии
грееснеизразимотовълшебствонарая.Сияниетовсеповечерасте,внегодуша-
тамипотъвакатозвездавприиждащатабляскавазора,внегосякашпламъкът
набелитесвещисеразтапяикапеназемята,иблъскасевтавана,стенитеса
бряг,вкойто,бликайки,сеудря.

(Дворжак1897:26)

Краятнавекаенай-силниятпериодзапоезиятанаДворжак.Следтова
неговататворческаинициативностщеотслабнеитойщереагиратвърде
неубедително на някои импулси, характерни за развитието на поезията.
ТакавстихосбиркатаМолитвитенапоета (Modlitbybásníkovy,1913)той
опростявавизвестнастепенбржезиновскатапоетикаотнейнатахимнична
фаза и със своя идеалистичен витализъм установява контакти с групата
околоАлманах за1914година (Almanachna rok1914).ВсборницитеНа
стълба(Nastožáru,1929)иПодсвещниканасвободата(Podsvícnemsvo-
body,1934)неговиятрелигиозенсимволизъмекстензивносепроявявакато
реторична поезия на националния мистицизъм в духа на Нерудовите
Петъчнипесни (Zpěvypáteční).

КсаверДворжакеавторсъщотаканакнигатаВъзхваланаезика.Апоте-
ознаевхаристията(Pangelingua.Apoteózaeucharistie,1935),коятопред-
ставлява имагинативна и спиритуална проза (в Лексикона на чешката
литературапогрешноеопределенакатостихотворение).Товаерелигиоз-
на ритмизирана поетична проза с визионерски и медитативен характер.
СъздаденасамоняколкогодиниследсмърттанаБржезина,тясеявяваедна
отонезипрозаическитворби,коитоосъществяватприемственостснегова-
та есеистикаи внасят в символизманякои елементиот експресионизма,
унанимизмаи витализма така, кактоипо-раннитекнигинаЯкубДемъл
Крепосттанасмъртта(Hradsmrti,създ.1909г.,изд.1912),Танцътна
смъртта(Tanecsmrti,създ.1908г.,изд.1914),Моитеприятели (Mojipřá-
telé,създ.1909г.,изд.1913),Мириам (Miriam,създ.1913г.,изд.1916),на
Дурих–СветиГеорги (SvatýJiří,1908,кн.1915),илипрозаичнитетворби
наРейнек.ЗаразликаотДемъл,определянкатописателна„апокалиптич-
нияреализъм“(Халупецки1981:92n,Мед1995:74–77),Дворжакнееанти-
конвенционален.Всвоятапрозасособенанастойчивостиреторичнатър-
жественосттой–редомсдругипоети–въвеждавлитературатаоткраяна
векарелигиозниясимволизъмиестетизъм,мистичнатаеротикаиекспре-
сивнотовизионерство,коитоактуализиравпо-къснотоситворчествосъо-
бразносустановенатавечеконвенция.
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Světvnašichočíchnabyljinétvářnosti,harmonické.Podzornýmúhlemvěčnosti
sladilosevšecko;cobylojařmo,cobyloutrpení,křivdaabezpráví,stalosezdrojem
sladkého očekávání naděje. Poklady naše rostou, jsou neporušitelné, rez jich nekazí,
zlodějinezcizují.Donašichrankanebalzám,donašichmrakůsluncemzáříEucharis-
tie;nemůžemepodlehnoutvboji,kterýbysezdvihnulprotinám,aťvnásnebomimo
nás.Neviditelnéplukyvojskcítímezasebou;bojujízanásasnámi.(…)

NaslouchámedychtivěhlasůmvábeníbožskéEucharistie.Jímajídušiisrdce,nad
strďsladší.Naslouchámejimjakolíbeznépísni,kteroujsmeslyšelivesnách,alespro-
buzenímzapomněli;ažteďozvalaseneočekávaněajasněznovuještěčarovnějinežve
snáchauchvátilaještěmocněji.

(Dvořák1935:19,28)
Светътвнашитеочипридобивадругоблик–хармоничен.Отгледнаточкана

вечносттавсичкосехармонизира:всичко,коетоебилоугнетяващо,коетоебило
страдание,неправдатаибезправието,сепревръщавизточникнасладкоочакване
нанадеждата.Нашитесъкровищаставатвсепо-големииненакърними,ръжда-
та не ги поврежда, крадците не ги похищават. В нашите рани капе балсам, в
нашитечерниоблацизасияваслънцетонаЕвхаристията;неможемдапретър-
пимпоражениевбитката,коятощебъдесрещунас,внасилиизвъннас.Невиди-
митеполковенавойскитечувствамезаднас,тевоюватзанасиснас.[…]

ЖадносевслушвамевпримамващитегласовенабожественатаЕвхаристия.
Тезавладяватдушатаисърцето,по-сладкиотмед.Слушамегикатопрелестна
песен,коятосмечуваливсънищата,нозабравилиспробуждането;ичаксегатя
зазвучанеочакваноиясноощепо-прелестна,отколкотовсънищата,иощепо-
завладяваща.

(Дворжак1935:19,28)

ЕстетическиятарбитърнаКатолическатамодернаеСигизмундБоушка
–поет,преводач,прозаикилитературенкритик,еднаотмногостранните
творчески личности на това поколение (срвн. Битнар 1932,Путна 1998,
Клинкова2000).През90-тегодинидорисесмята,чеименнотойщебъде
водещият,новаторскиятпоетнаКатолическатамодерна.Задебютнатаму
книгаПиета (Pietas)излизатположителнирецензииотШалдаиБржезина;
азаБржезинатоващеостанеединственатарецензия,написананякогаот
него.Идваматаизтъкваткачестватанаопределенитворби,включенивсти-
хосбирката,иизразяватнадеждазабъдещоторазвитиенаБоушка.Шалда
ценинеговияцелесъобразен стил,идейнатауниверсалност, възроденаот
средновековнатамистика,католическатапозитивност,автентичнотофран-
цисканствоиизтъква,чевсичкотоваевконтрастсдекоративносттавлири-
катанаКсаверДворжак(Шалда1897).

ЛаскаватарецензиянаБржезинатръгваоткнигатанаБоушка,нораз-
съждениятамуне сеограничават снея, а серазгръщатвпо-обобщаващ
поетическиплан,коетовпрочемехарактернозанеговатаесеистика.Най-
високо Бржезина цени „мистичните кодове на уникална изчистеност и
опростенаизразност“(Бржезина1989:171).Сутвърдителентонпарафрази-
рамистичнатанасоченоститематиканаБоушка,такакактопо-късноще
направиИванСлавик(Славик1992).
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Jetosvět,vněmždětitétozeměvycítíbrzojistétesknéztlumeníbarev,rezignaci,jejíž
ticháradostzdásejimnepochopitelnou,takjeduševníazamyšlená,házejícípohledy,
kterénesršíjiskramižádostíablízkýchtužeb.(…)Pronikavýklid(abudeještěvětšíprů-
běhemdalšíbásníkovypráce–zdůraznilJ.K.),hlubokébezvětří,těžkéanesnesitelné
nezasvěceným, leží zde na všech žádostech radostí příliš pozemských a lásky příliš
dosažitelné.

Touhyzdemajíkřídlazvykláletutakprudkému,ževámmizíokamžitěvmodru.

Товаесвят,вкойтодецатанатазиземяранощедоловятпечалнатаприглу-
шеностнацветовете,примирението,чиятотихарадостщеимсесторинераз-
бираема, тя е така духовна и вглъбена, в нейните очи не бликат искрите на
страстнижеланияиголемикопнежи.[…]Завладяващотоспокойствие(атоще
бъдевсепо-голямовпо-нататъшноторазвитиенапоета–подч.И.К.),дълбокото
безветрие,тежкоинепоносимозанепросветените,евъввсякастрастножелана
радост–твърдеземна,илюбов–твърдепостижима.

Бляновететукиматкриле,свикналинатакъвстремителенполет,чемигом
изчезватпредвасвсиневата. 

(Бржезина1989:169–170)

Професионалните и чисто човешките взаимоотношения между
БржезинаиБоушкавначалотосаприятелски,носгодинитеБржезинасе
отдръпва.Товаохладняваненастъпвавъввремето,когатоБоушкасечувства
отвсякъдеотхвърлениизживявадълбокоогорчение(вж.Боушка,Бржезина
1997).БоушканеотговарянаочакваниятанитонаШалда,нитонаБржезина.
СледПиетаиздаваощеедналирическакнига–Душавприродата (Duše
v přírodě, 1904). Не става символист, както му предвещава Бржезина.
Символистичнитетворбивдветемустихосбиркисатвърдемалобройни,а
Приказка за моята душа (Pohádkа o mé duši) публикува Иван Славик
(Славик1971).Твърдерядкопостигасугестивносъчетаваненасмисъли
изказ,амистичнататенденциозностчестопътиеизведенадекламативно:

Mápíseň
Jakátobylapíseň,kteroujsemhledal?Nebyloretů,kterébyjísechvěly,nebylobás-

níků,jižbyjizpívatsměli,lidskémuretuNejvyššíschopnosttunedal.Vzpomínkabledá
načasypředvšímčasem,nasvětavšehoprvotníjasakrásu,vokamžiksvětlývykvetlav
duši v žasu,ozvěnapouhá,myšlenkyvanulahlasem.Umoře sedímpřimraženvlnění
shonem:nesmírnýoceánzvrácenýmzdásezvonem,vhlubináchkdositamsrdcemvěč-
nosti bije, vlny se houpají, jaká to symfonie!…Slyším svoupíseň, svatýmv ní pláče
tónem.

Моятапесен
Каквабешетазипесен,коятоазтърсех?Нямашеустни,коитобихазатреп-

телиотнея,нямашепоети,коитобихапосмелидаязапеят,начовешкатауста
такава способностНай-висшиятнедаде.Бледиятспомен за временатапреди
всичкивремена,запървичнияблясъкикрасотанацелиясвятвсветълмигразцъф-
навизуменатадуша,самоехоповявасгласанамисълта.Крайморетоседявледе-
ненотприбоянавълните:безкрайниятокеанприличананеестественакамбана,
вглъбинитенякойбиесъссърцетонавечността,вълнитеселюлеят,каквасим-
фония!…Чувамсвоятапесен,отеквавнеясвещенплач.

(Боушка1904:14)
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Стихотворенията на Боушка свършват там, където би трябвало да се
проявисимволистът.Поетътнеизграждасугестивенсимвол,асамопод-
сказва за неговия смислов обхват, а своето отношение към него твърде
честоизразявапореториченилилириченначин.Такаевстихотворението
«Пейзажвдушата»(«Krajinavduši»),асъщоивдругитворби:

Chtělsměmítknězem,posvětilmojejsidlaně.

Ztěchjenomchudíživnýmsechlebemživí–
Myšlenkou,krásouživilsměnečekaně,
klíče‘smipůjčilvesvojichzahraddivy.

Поискадабъдасвещеник,осветимоитедлани.

Техранятбеднитесхлябанаживота–
Нечаканомесмисъл,красотанахрани
иключмидадезачудеснатасипорта.
   («Inmemoriam»,Боушка1904:44)

Kterakminověvykvetlapřírodacelá,
stvořenínové!
Jakátomocmnězrakyteďotevřela,
dušejevolnáavnesmírnosvětůplove!
(…)
Vesmírmizpíválinií,barvouavůní,
nicnespíhluše,
vmořiizemi,nebiivětrechtrůní
omládlá,dětská,radostnámojeduše!

Какпоновомусаразцъфтелитезпростори,
новосътворение!
Какваетазисила,щоочитемиотвори,
душатаволнаплавасредбезкраясупоение!
(…)
Всемирътсаромати,цветове,контурипее,
сънищатамисаозвучени,
море,земя,небеиветрове–навредвладее
душатамитъйдетска,радостнаиподмладена!
   (П.там:46)

Všeckoježivéaradostísvětlasekmitá,
panenskynové,ačchodímtukaždodenně,
divímse,omámenkrásou,čarovnézměně,
někdomiotevřeldodušeokénkaskrytá.

Всичкотукеживо,срадосттрепкатсветлинките,
иедевствено,макардаидвамвсекиден,
заплененотпрелест,отвълшебстваудивен,
койотворикъмдушатамипрозорцискрити.
   (П.там:52)
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От типологична гледна точка повечето стихотворения на Боушка са
предсимволистични; голяма част от тях съответстват на онази развойна
фаза, която достигат епигоните на Връхлицки. Някои образи звучат по
бидермайеровски,макариодомашнени:„чакамдаликамънитенямасами
даотворяточи“ („čekám, zda kameny samyočkem tu neprohlídnou“ (пак
там:52);„вкрилатанапеперудите,вобиталищетонацветята,вмолеца
инощнитенасекоми,/вживотанаводнитеглъбиниинагъститегори,
навсякъдевиждамтвояСъздател!“(„vmotýlůkřídlech,vekvětůsídlech,v
moluimůrce,/vživotětůníihvozdů,všudezřímtvéhoTvůrce!“(пактам:47).
Боушка се задоволява с граматични рими; почти никога не употребява
еуфония; често се отклонява по второстепенни нюанси; вместо символ
предпочитасравнение(стихотворението«Прозорец»,«Okno»);включител-
ноив«Душатанаприродата»(«Dušepřírody»)избирапарнаскияпринцип
нареалистичноизобразенатасрещамеждудвамагерои.

ВпрозатасиСигизмундБоушкауспявапонякогадапредадеидиличната
действителност на делничния живот (Коледа, Vánoce, 1903;Деца,Děti,
1917).Сцеленасочениясистил,койтосамиятШалдаприветстваикойтосе
проявявавнякоинеговилирическиипрозаическитворби,Боушкапред-
хождатакивамайсторинаперотокатоБохуславРейнекиЯкубДемъл.

ГласътнаКсаверДворжакиСигизмундБоушка–двамаотводещите
поетинаКатолическамодерна, зазвучава ясновчешкатапоезияот този
периодивнасявнеяосновнитонове.Срещатанасимволизъм,декаданси
импресионизъмвтяхнатапоетикаеявление,всеобщозасъответнияетапот
литературноторазвитие.ДворжакиБоушказаематсобственомястовнего
срелигиознияхарактернасвоятапоезия,койтоенеделимотдуховнияпро-
филначешкияfindesiècle,нанеговатафилософия,художественапрозаи
драма,включителноинапоезията,коятоповсеобщомнение–инатога-
вашната,инасъвременнатакритическамисъл–имазавреметосиключова
позициявлитературнияпроцес.

Преводотчешки:ЖоржетаЧолакова
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